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BESLUT

Programmen frias men Kritiseras. Granskningsndmnden anser att de i ett
avseende brast i forhallande till kravet pa saklighet.

PROGRAMMEN

Programmen introducerades pa foljande satt: ”For manga kvinnor &r Riks-
organisationen for Sveriges kvinnojourer den enda plats dér de kan soka
skydd. Men vad hénder nar kvinnan som sdker hjélp ses som offer for ett
krig? Om detta handlar Dokument inifran i tva delar...”
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Dokument inifran: Kénskriget, del 1

Programmet var till stor del uppbyggt kring en ung kvinnas, X, beréttelse om
hur hon hade sokt hjélp hos en tjejjour, men i stallet tvingats pa flykt.
Beréttelsen varvades med intervjuer med Ireen von Wachenfelt, ordférande
for Riksorganisationen for Sveriges kvinno- och tjejjourer, Roks, ordférande
och med professorn i sociologi Eva Lundgren, samt med personer aktiva i
kvinnojoursrorelsen och sadana med kritiska synpunkter pa Roks och pa Eva
Lundgrens forskning. Beskrivningen av X:s flykt togs som utgangspunkt for
generella fragor om eller beskrivningar av Roks.

Programmet inleddes med arkivbilder fran nyhetssandningar som berattade
om misstankar om rituella dvergrepp och sexualmord pa kvinnor och barn.
Dérefter sa programmets speaker att de anklagade hade friats i polisutred-
ningar. En kriminolog, som kartlagt fall av dodligt vald sedan 1990, sa att han
inte kande till nagra rituella mord pa barn. Darefter sa speakern féljande:
”Men det finns en rorelse dar 6vertygelsen om maktiga satanistsekter fort-
farande lever.” Ireen von Wachenfelt sa dérefter foljande: ”Det kan ju vara...
vissa ritualer som man kan ha och i den har ritualen sa ska de kanske ha ett
barn att forgripa sig pa.” Darefter sa speakern att man i ”Sveriges mest
inflytelserika feministorganisation” trodde pa satanistiska pedofilnatverk som
en utbredd foreteelse i det svenska samhaéllet och att rérelsen hade ansvar for
att ta hand om valdtagna och misshandlade kvinnor.

Flykten

Den s.k. flykten beskrevs ur X:s perspektiv. Hon madde daligt efter att ha
blivit utsatt for 6vergrepp som barn. Som 16-aring kom hon i kontakt med
Bellas VVénner, ”en ké&nd tjejjour inom rorelsen”. Nar X skulle delta i deras
sommarléger fick hon veta att det hade hotats. Hon fordes tillsammans med
lagerdeltagaren Y till en kvinnojour. X ville dka hem och blev radd for jour-
tjejerna, som hindrade henne fran att kontakta nagon utomstaende. Speakern
sa bl.a. foljande: "X vet inte hur manga dagar de gémmer sig pa kvinnojouren
(...) Men plotsligt far hon veta att Sverige ar for farligt. De maste ut ur landet
och flykten fortsétter till Norge. Och nu far X veta varifran hotet kommer. Ett
maktigt pedofilnatverk. Medlemmarna ar hogt uppsatta man (...) Och de ar
satanister. Y &r ett av ndtverkets offer. Nu vet pedofilerna att Bellas VVanner &r
pa vag att avsloja vilka de ar och darfor maste alla tjejerna dodas.” Bellas
Vénner fick via en svensk regeringstjansteman hjélp med att ordna fram goém-
stéllen av ledaren for de norska kvinnojourerna, A. A beréttade att hon av de
kvinnor som eskorterade X och Y fick vetskap om de féregivna hoten och om
att Y skulle ha fott ett barn som satanisterna hade offrat. De sa ocksa att X
varit utsatt for dem, trots att hon sjalv fornekade det. Kvinnorna, tva med-
lemmar i Bellas VVanner och ”en ké&nd feminist”, beskrevs som instabila och
paranoida. X och Y madde allt samre. Y forsokte bega sjalvmord, men Bellas
Vanner hjélpte henne inte att soka vard av radsla for pedofilnatverket. A for-
sokte fa hjalp av regeringstjanstemannen med att évertyga kvinnorna om att
lata X &ka hem och korde henne sedermera till Sverige. A sa att hon hade trott
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pa hoten till en borjan, men att kvinnorna borde ha stoppats innan de kom till
Norge och att hon sjalv borde ha stoppat dem. I slutet av programmet visades
bl.a. féljande eftertext: ”Foreningen Bellas VVanner har upphort. Den feminist
som deltog i flykten sager att hon av hansyn till de tva lagerdeltagarna inte
kan uttala sig, men hon bestrider Dokument inifrans beskrivning av handelse-
forloppet.”

Speakern sa att de jourkvinnor som Bellas Vanner kom i kontakt med under
flykten inte ifragasatte historien tillrackligt for att ingripa. X gjorde en polis-
anmalan men forundersokningen lades ner. Roks kontaktade inte X trots
kédnnedom om att hon tyckte att hon behandlats illa. Speakern sa att Roks
ordférande forsvarade Bellas VVanner. Darefter foljde en dialog dar Ireen von
Wachenfelt bl.a. sa att hon trodde pa att satanistiska natverk hotade X och Y
och att beslutet att fly var vélgrundat.

Satanistiska Overgrepp

Speakern sa att forestallningen om maktiga natverk som forgrep sig pa barn i
satanistiska ritualer var val spridd inom Roks. Ireen von Wachenfelt bekraf-
tade att hon traffat offer for rituella sexuella évergrepp. Speakern beréttade
dérefter att bilden av satanistiska rituella 6vergrepp spreds inom kvinnojours-
rorelsen i borjan av 90-talet, ”inte minst néar den kontroversiella forskaren Eva
Lundgren borjade hévda att detta var ett utbrett fenomen”. Eva Lundgren sa
att hon trodde att det fanns organiserade sexuella och rituella 6vergrepp.
Speakern beréattade att man pa kvinnojouren i Umead i borjan av 90-talet
trodde att satanistiska 6vergrepp forekom och att det var ”nésta generation
lika 6vertygade jourtjejer” som varit pa flykt med X och Y. Det sas ocksa att
Eva Lundgren skrivit en bok om att barn och kvinnor dodades i satanistiska
riter och att kvinnor tvingades foda barn som sen offrades. Eva Lundgren
intervjuades om detta och sa bl.a. att foster eller djur offrades. Speakern sa att
boken ingaende beskrev hur offren gick till men att inga offer hade ater-
funnits.

Normaliseringsprocessen

Framstallningen gav vid handen att kvinnojourerna alltid trodde sig veta vad
en hjalpsokande kvinna hade genomgatt. Allt fran misshandel till incest var
enligt Roks olika grader av manligt fortryck. Ireen von Wachenfelt sa att de
hjalpsokandes berattelser liknade varandra. Speakern sa att Roks ansag att
kvinnans relation till forovaren var en process déar hon stegvis hjarntvéttades
att acceptera valdet och se det som normalt. Teorin, den s.k. normaliserings-
processen, uppgavs ha utvecklats av Eva Lundgren, som sa bl.a. foljande:
”Han flyttar grénserna. (...) Hans tankar blir hennes. Hans kénslor blir hennes
(...) tills hon inte kan se klart.” Ireen von Wachenfelt sa bl.a. féljande: ”Och
nar kvinnan &r nerbruten (---) hon tanker till slut som han tanker och hon
tanker hela tiden utifran vad som blir bast fér honom.” Enligt speakern hade
flera kvinnojourskvinnor sagt att X:s fall inte var regelmadssigt, men att de
inte var forvanade éver det som hant. En av dem sas anse att alla beréttelser



4125

som bekréftade att man var forovare och kvinnor offer togs emot okritiskt, att
historier om osannolika 6vergrepp kunde betraktas som sanningar och att
myter spreds av jourkvinnor som slutat tdnka kritiskt. Dérefter sa speakern att
det inom Roks fanns uppfattningen att det vald kvinnan utsattes for for-
svagade henne s att hon inte kunde tanka sjalvstandigt. Att valdet kunde
paga under lang tid var ett bevis for att mannen utsatt kvinnan for hjarntvétt.

Eva Lundgrens forskning

Speakern sa att Eva Lundgren hade kritiserats for att ha dragit felaktiga,
generella slutsatser fran intervjuer med en grupp fundamentalistiskt kristna
par. Det angavs att Eva Lundgren inte sag nagot problem med att generalisera
utifran paren, men ocksa att hon sagt att hon dven hade studerat vanliga par
och dar sett samma mekanismer. Eva Lundgren sa bl.a. att Sara i Knutby var
ett bra exempel pa normaliseringsprocessen. Speakern sa att Eva Lundgren
inte gjorde skillnad mellan Knutbyférsamlingen och vilka svenskar som helst.
Speakern refererade att mén slog for att ha makt éver kvinnorna, att makten
var accepterad i var kultur och méan som inte slog hade hittat andra metoder.
Darefter sa Eva Lundgren foljande: "Det gar att uppna precis samma sak utan
vald. Psykiska misshandelsprocesser kan dga rum utan valdsinslag. (---) Det
gar att kontrollera ett kvinnoliv pa helt legitimt satt.”

Roks syn pa mén

Enligt speakern sag Roks man som onda, vilket gav grogrund for situationer
som den X hamnade i. Lena Widding Hedin beskrev ett hat mot mé&n inom
Roks. Forskaren och jourkvinnan Reneé Frangeur sa att det fanns en instéll-
ning att man per definition inte var att lita pa. Tva kvinnor pa Umea kvinno-
jour, enligt speakern en av de mest radikala jourerna, intervjuades. De sa bl.a.
att de valde bort umgéange med méan och beskrev en kurs de gatt pa kvinno-
jouren som ett feministiskt uppvaknande. En jourkvinna, presenterad som
utbildare av de nya och som medforfattare till kurslitteratur, sas se man som
inte ar valdsamma mot kvinnor och som inte skulle tvinga till sig sex som
undantag. Speakern sa att Roks bild av méan och kvinnor till stor del byggde
pa Eva Lundgrens teorier om vad som héande i valdsrelationer, att man slog
for att de ansag att de hade rétt att gora det, for att uppna makt och kontroll
och for att de njot av valdet.

Roks véarldsbild

Vad som benamndes Roks varldsbild sammanfattades pa féljande satt av
speakern. Misshandel, valdtakt, mord och incest var uttryck for mannens
overordning. Den enda skillnaden mellan en svartsjuk man och en pedofil var
att pedofilen gick langre i utdvandet av sin makt. Roks talade inte om religi-
0sa fundamentalister, storda man eller sjuka pedofiler utan om patriarker.
Speakern sa ocksa att Eva Lundgren ansag att de satanistiska sekter dar de
rituella Gvergreppen pagick var var kulturs hemliga hjarta. Speakern sa att det
mot bakgrund av den beskrivna vérldsbilden var naturligt att Roks ordférande
inte ifragasatte historier om satanistiska natverk. Darefter foljde en dialog
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mellan reportern och Ireen von Wachenfelt: (Rep) — De hér uppgifterna om
att det finns satanistiska natverk som haller pa med ritualmord, var kommer
det ifran? (von W) — Ja, det kommer alltsa ifran egna berattelser fran kvinnor
som kommer till kvinnojouren, sjalvklart. (Rep) — Man har ju aldrig hittat
nagra lik efter sadana har. (von W) — Men vad vet vi om det? (Rep) - Vi vet
att man aldrig har hittat nagra sadana i Sverige. (von W) — Det vet man?
(Rep) — Och det har heller inte forsvunnit nagra sadana barn i Sverige. (von
W) — Hur vet du det? Hur kan du séga det? (Rep) — Darfor att nar det for-
svinner barn i Sverige sa vet man om det. (von W) — Aha. (Rep) — Haller du
inte med om det? (von W) — Nej, men jag vill inte, jag sdger, jag svarar inget
pa det.

Dold inspelning

Mot slutet av programmet intervjuades den regeringstjansteman som hjélpt
Bellas VVénner. Hon sa att hon inte kdnde till att X inte féljde med frivilligt
och avbrdt sen intervjun med motiveringen att hon av hansyn till de inblan-
dade inte kunde saga mer. Dérefter visades en dialog mellan reportern och

tjanstemannen, inspelad utan tjadnstemannens vetskap.

Avslutningsvis sa speakern att nasta program skulle handla om hur Roks
asikter flyttade in i regeringskansliet och forvandlades till sanningar. F6ljande
eftertext visades: 1 ett brev skriver /regeringstjanstemannen/ att hon endast
férmedlade information om kvinnojourer i Sverige och Norden. Och hon upp-
manade dem att kontakta polisen. Eva Lundgren menar att normaliserings-
processen ar en teoretisk modell som inte avspeglar valdsprocessen for alla
konkreta kvinnor. Enligt Eva Lundgren bygger teorin dven pa tre sekulara
grupper. Enligt rikskriminalpolisen finns ingen misstanke om ritualmord i
samband med férsvunna barn. Under de senaste 15 aren har farre an fem barn
(under 18 ar) férsvunnit, utan att aterfinnas.”

Dokument inifran: Kénskriget, del 2

Programmet paannonserades pa foljande satt: ”Ar extrem feminism verkligen
den béasta hjalpen for kvinnor som drabbas av valdsamma man? Dokument
inifran fortsatter nu sin granskning av extremfeministerna.” Speakern sa att
militant feminism hyllades i Roks, att Roks asikter med hjalp av bl.a. jam-
stalldhetsminister Margareta Winberg forvandlats till sanningar och att Roks
stallning som foretradare for misshandlade kvinnor var stark. Dérefter fram-
tradde tva kvinnor, som beskrevs som “fel sorts offer” ur Roks perspektiv.
Bada hade levt med en misshandlande man, som inte fatt behandling.
Speakern sa att for Roks var behandling en otankbar lésning eftersom vald-
samma man inte hade nagot problem som kunde behandlas — de slog for att
behalla makt. Budskapet beskrevs som Roks viktigaste. Fore detta Roks-
ordféranden Angela Beausang sa att det var oforskamt att fraga vad Roks
gjorde for man, eftersom det var kvinnor som var utsatta. Enligt speakern sag
Roks manssamhallet och ménnens kénsmakt som problemet. Bara genom
feministisk kamp gick det att fa slut pa valdet. Problemet var inte att det
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saknades hjalp for man utan att misshandlade kvinnor inte kunde gora sig
fria. Dérefter refererades till del 1 av Konskriget och den s.k. normaliserings-
processen. Sekvenser dar Ireen von Wachenfelt och Eva Lundgren kortfattat
forklarade teorin visades. Speakern sa att Roks holl fast vid teorin, trots att
forskare havdade att de aldrig traffat kvinnor som accepterat valdet pa ett
sadant satt. Kritiken mot att teorin utvecklats genom studier i fundamenta-
listiska, kristna miljoer upprepades. Darefter sa speakern att Roks sag en
misshandlad kvinna som nagon som hade indoktrinerats att acceptera vald.
De bada tidigare misshandlade kvinnorna sa att de aldrig hade accepterat
valdet. Speakern sa att kvinnor stannade i valdsrelationer p.g.a. att de inte
vagade ga, eller hoppades pa ett slut pa valdet. Att misshandlade kvinnor
standigt planerade for en forandring av sin situation bekraftades av professor
Margareta Hydéns forskning. Ireen von Wachenfelt sa att om det forekom
vald i en relation sa maste man splittra relationen. En av de intervjuade,
tidigare misshandlade kvinnorna sa att om det fanns behandlingshem fér méan
skulle fler kvinnor slippa valdet.

Darefter berattades att det i Norge var det faktum att kvinnor stannade i vald-
samma relationer som var utgangspunkten for behandling av man. Behand-
lingscentret Alternativ til vold beskrevs. Det sas att den norska justitie-
ministern sag behandling som en forutsattning for att kvinnor skulle slippa
vald. Speakern sa att for Roks handlade behandling om att satsa pa man i
stéllet for kvinnor och att organisationen oroades éver utvecklingen i Norge.
Darefter sas att Socialstyrelsen i Sverige pa 90-talet hade fatt i uppdrag att
hitta ratt behandlingsmodell, men att Roks motstand mot behandling och
goda kontakter med jamstalldhetsminister Margareta Winberg gjorde att
"nagot hande pa vagen”. Margareta Winberg ansag att ett av de grovsta
uttrycken for konsmaktsordningen var mans vald mot kvinnor. Enligt
speakern flyttade Roks fram sina positioner nér regeringen skapade Nationellt
rad for kvinnofrid (NRK), med Margareta Winberg som ordférande. Social-
styrelsen kritiserades for att inte ha forstatt valdets orsaker och Margareta
Winberg 6vertygades enligt speakern om att myndigheten gjorde motstand
mot kdnsmaktsperspektivet. Darefter sa speakern att Sverige offrat
behandlingsmajligheten till forman for konsmaktsperspektivet.

Speakern sa att fa politiker vagade ifragasatta Roks kunskap om vald mot
kvinnor. Ett exempel sas vara den kvarlevande uppgiften fran Roks om att 52
kvinnor per ar i Sverige dodades av en man hon hade en nara relation, trots att
en kartlaggning visade att siffran var 16 kvinnor per ar. En kriminolog sa att
kvinnojourernas riksférbund hade fort fram siffran. Uppfattningen att det
dodliga valdet var sa vanligt 1ag enligt speakern till grund for Roks slutsats att
de flesta man som dodade var normala. Men enligt Brottsférebyggande radet
(Bra) var en stor andel av dem psykiskt sjuka eller stérda. En kriminolog sa
att forestalIningen att vilken man som helst skulle kunna déda en kvinna var
obegriplig. Speakern sa att Roks ordférande trodde att det Iag patriarkala
motiv och en ovilja att se sanningen bakom Bra:s forskning, och att hon sag
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sa pa alla forskare vars resultat inte bekraftade konsmaktsperspektivet. Roks
h&mtade enligt speakern stod for sin analys i Eva Lundgrens forskning. Hon
ansag att fel fragor hade stéllts nar man sokt efter orsaken till valdet i problem
hos mannen. Roks hade i takt med en allt mer fundamentalistisk hallning
blivit fientlig till forskning som komplicerade bilden av valdet. Kritiken mot
Eva Lundgrens forskning och Roks sétt att anvénda den var enligt speakern
valkand nar NRK skapades. Radet skulle ge regeringen kunskap om vald mot
kvinnor och forskare med olika perspektiv skulle anlitas, men endast Eva
Lundgren knots dit. Det angavs ater att Eva Lundgren uppfattades som
kontroversiell, bl.a. sedan hon vittnat om ett utbrett satanistiskt vald i Sverige
déar barn skulle ha offrats i ritualmord.

Margareta Winberg hade enligt speakern fatt kritik for att uppdraget att lyfta
fram viktig forskning inte kunde fullféljas om Eva Lundgren fick dominera.
Margareta Winberg sa att teorin om kénsmaktsordningen var den officiella
politiken. Hon sa att hon inte hade lyft fram Roks syn som den sanna men att
det lag i hennes intresse att Roks och hon/regeringen starkte varandra.
Speakern sa att Margareta Winbergs uppfattning om den sanna synen blev
tydlig nér det gallde Roks forslag att universiteten skulle beordras att under-
visa om vald mot kvinnor ur ett konsmaktsperspektiv. Kravet ansags bryta
mot principen att forskningen och undervisningen skulle vara fri. Roks
lyckades enligt speakern via Margareta Winberg fa regeringen att ge Hog-
skoleverket i uppdrag att granska vilken utbildning i méns éverordning och
kvinnors underordning som fanns. Det konstaterades att regeringen ansag att
valdet byggde pa en obalans i maktforhallandet mellan konen. Det faktum att
regeringen tog stallning for en analys inom forskningen och sen ville kontrol-
lera att den anvandes i utbildningarna vackte enligt speakern forvaning pa
universiteten. En professor i kriminologi sa att det var att ga 6ver gransen.
Margareta Winberg sa foljande om kritiken: ”Jag tycker inte att den ar
relevant, men jag kan forsta den. (...) Darfor att man maste komma ihag att
kdnsmaktsperspektivet &r ett mycket kontroversiellt perspektiv. Darfor det
utmanar hela den manliga struktur pa vilken var varld ar uppbyggd.”

Pa fragan om Margareta Winberg inte tyckte det var relevant nar forskare sa
att regeringen inte skulle l1agga sig i vilket perspektiv de anvande i sin forsk-
ning svarade hon féljande: ”"Men om man vill omvandla ett samhalle och det
ar ju faktiskt vad regeringen har sagt. (---) Om man vill det sa maste man ju
ga in pa alla olika omraden som har betydelse for forandringen och utbildning
ar ju ett oerhort strategiskt viktigt omrade. Och &r det sa att man inte, om man
inte forstar detta och darmed arbetar pa det har viset s gér man ju motsatsen
till den officiella politiken.” Darefter atergavs intervjusvar av naringsminister
Thomas Ostros, som var utbildningsminister nar Margareta Winberg var
jamstalldhetsminister. Speakern sa att Thomas Ostros verkade se en
motsattning mellan a ena sidan fri forskning och a andra sidan att regeringen
talade om vilket perspektiv som var sant. Margareta Winberg mindes inget
motstand i regeringen mot att ge konsmaktsperspektivet genomslag. Nar
arbetet i NRK avslutades hade Roks enligt speakern flyttat fram sina
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positioner inom politiken. Margareta Winberg hade bel6nats med ett pris fran
Roks och enligt speakern var det tydligt hur ndra Roks och Margareta
Winberg stod varandra. Dérefter refererades att Roks ordforande tyckte att det
anda inte hant nagot nar det gallde okad jamstalldhet och att kvinnor skulle
slippa vald.

Speakern sa att det fanns kritiker som var oroliga for att fundamentalistisk
feminism var pa vdg att bli ett hinder for att minska valdet. En av de inter-
vjuade, tidigare misshandlade kvinnorna hade svart att forsta hur en organisa-
tion som sa sig tillvarata misshandlade kvinnors intressen kunde vara mot-
standare till behandling av méan. Ireen von Wachenfelt sa att Roks var kritisk
till behandling eftersom resurserna behtvde sattas in mot dver- och under-
ordningen i samhallet. Speakern sa att for henne var mannens éverordning
svaret pa alla fragor och att de som forsokt tillféra andra perspektiv hade haft
svart att gora sig horda. Speakern sa att Roks hade blivit en organisation som
hyllade den militanta feministen Valerie Solanas. Hennes Scum-manifest
(Society for cutting up men) beskrevs som en plan for utrotning av det man-
liga kdnet. Speakern sa att enligt Roks tidning var manifestet en stridsskrift
som vénde sig till alla tdnkande kvinnor. Ireen von Wachenfelt sa att hon stod
for asikten att man ar djur.

ANMALNINGARNA

Granskningsnamnden har mottagit sammanlagt 146 anmalningar mot de bada
programmen, som kritiseras for att vara partiska och osakliga. 84 anmalningar
géller det forsta programmet, 17 anmélningar det andra och 45 anmalningar
galler bada programmen. Tre av anmélningarna har gjorts av personer eller
organisationer som medverkade i programmen.

Roks/Ireen von Wachenfelts anmalan

Roks begér att Dokument inifran: Konskriget, del 1 prévas med avseende pa
osaklighet, I6gner, manipulation av material och falska forespeglingar infor
programmet, som blev nagot annat &n det utlovade. Reportern uppgav att hon
skulle gora ett program som behandlade kvinnojourernas historia och verk-
samhet, men inte att hon arbetade for Dokument inifran. Reportern lovade att
Roks ordforande skulle fa se programmet innan sandning sa att inga felaktig-
heter forekom, ett 16fte som inte uppfylldes. Ireen von Wachenfelt upplevde
intervjun som ett integritetskrankande 6vergrepp, med fragor som inte hand-
lade om det som utlovats. | anmalan kritiseras att intervjusvaren klipptes ihop
med en speakerrdst och att bilder pa eldar och symboler blandades in. Det
kritiseras vidare att det inte nd&mndes att det mote dér Roks ordférande holl ett
tal mot en bakgrund av facklor arrangerades av Amnesty och att dven justitie-
ministern och landshévdingen i Stockholms Ian holl tal. Det kritiseras ocksa
att den statistik som finns dver brott mot kvinnor och 6ver Roks stodinsatser
riktade till kvinnor och barn inte ndmndes. Anmalan Kritiserar dessutom att
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Bellas VVéanner beskrevs som en jour. Bellas VVanner var en kulturférening —
medlem i Roks under ett ar — bestaende av unga kvinnor som ville stodja
varandra.

Eva Lundgrens anmalan

Eva Lundgren anser att programmen &r att likna vid fortal och att hennes
forskning presenterades insinuant och felaktigt. Hon anser att hon i Koéns-
krigets forsta del framstélldes som en ”satanistprofessor”, medan den andra
delen insinuerade att hon haft ett oproportionerligt stort inflytande 6ver
politiker, regeringstjansteman och svensk jamstélldhetspolitik i stort.
Reporterns kommentarer och konklusioner var starkt missvisande. Eva
Lundgren anser att reportern brot ett avtal om att intervjun skulle handla om
hennes nuvarande forskning om méans vald mot kvinnor. Den handlade istallet
om bl.a. rituella dvergrepp och den forskning hon bedrev for tio ar sedan. Nar
det stod klart hur reportern planerade att anvanda intervjun meddelade Eva
Lundgren redaktionen att hon inte ville delta i programmet. Programmets
metod och resultat pekar mot att syftet varit att desinformera om Eva
Lundgrens forskning och det feministiska arbetet mot mans vald, att sla
undan fotterna for feministisk valdsforskning genom att ge en felaktig bild av
den och att misstankliggdra Eva Lundgren och den forskning hon bedriver.
Hon anser ocksa att Sveriges Television utnyttjade X.

Eva Lundgren var inte inblandad i Bellas VVanners lager eller den flykt som ett
av programmen redogjorde for. Hon anser att det i programmet framstar som
att hon kommenterade det specifika fallet. Det fanns en diskrepans mellan det
Eva Lundgren svarat pa i intervjun och de fragor reportern forde fram i det
fardiga programmet. Hon besvarade egentligen helt andra fragor an de som
visades. Av fyra timmars intervju anvéndes brottstycken samt instuckna
fradgor om satanism for att skapa ett intryck av att Eva Lundgren ansag att alla
man &r valdsamma och att hennes teori om normaliseringsprocessen
baserades pa ett fatal, religiost fundamentalistiska, norska misshandlare. Eva
Lundgren redogjorde bade muntligt och skriftligt for reportern att sa inte var
fallet. I programmet skapades det felaktiga intrycket av att Eva Lundgren
satte likhetstecken mellan lindrigt konsvald, rituella 6vergrepp och satanism.
Reportern antydde dessutom felaktigt att kdnsmaktsteorin har Eva Lundgren
som upphovsman. Teorin ar Sveriges officiella hallning sedan 1998 och stods
av bade FN och utlandsk forskning. Vidare framstalldes Alternativ til Vold i
Norge och Eva Lundgrens forskning som tva motpoler. | sjalva verket
sammanfaller analyserna av mans vald. Sattet Eva Lundgrens forskning
presenterades pa var olyckligt. For tittarna var det omajligt att skilja de verk-
liga forhallandena fran reporterns framstallning av forskningen, de kopplingar
som gjordes mellan specifika fall och forskningen samt det pastatt stora
inflytandet pa svensk jamstalldhetspolitik.
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Umea kvinnojours anmalan

Kvinnojouren i Umea anser att programmen strider mot kraven pa kvalitet,
saklighet och opartiskhet. De bor prévas med avseende pa manipulation av
intervjumaterial, uteldmnande av vasentliga uppgifter, I6gner och osaklighet.
Det som visades var hart klippta meningar ur intervjuer, ur ett storre kom-
plext ssmmanhang. En palagd speakerrdst kom med pastaenden som de in-
klippta svaren antogs bekrafta. Bellas Vanner framstalldes felaktigt hora ihop
med Umeajouren, med syfte att framstalla jouren som suspekt. De tre inter-
vjuade kvinnorna framstélldes pa krankande satt; en av dem utmalades som
en sektledare som hjarntvattat de bada andra. Hon utpekades felaktigt som
kursledare, vilket papekades for reportern innan programmet séndes. Beskriv-
ningen av kursen som ett feministiskt uppvaknande var felaktig. Umea
kvinnojour vill ocksa att Kénskriget prévas med avseende pa falska fore-
speglingar av att slutresultatet skulle bli ett annat &n vad det blev. Reportern
gav sken av att vilja skildra verksamheten pa ett opartiskt satt och namnde
aldrig Dokument inifran. Hon gav olika besked till olika personer om vad
programmet skulle handla om. Reportern var partisk, med syfte att smutskasta
kvinnojoursrorelsen. Den bild som gavs av Roks och enskilda personer i och
utanfor organisationen var felaktig. Ingen hansyn togs till att mans vald mot
kvinnor &r ett stort samhallsproblem. Programmen kommer att fa allvarliga
konsekvenser for valdsutsatta kvinnor och barn i behov av kvinnojourernas
stod.

Ovriga anmalningar

Flera av de 6vriga anmélningarna innehaller samma kritik som den som
redovisas ovan. Den ytterligare kritik som framfors sammanfattas nedan.

Programmen som helhet och deras konsekvenser

Kdnskriget var ett osakligt, osammanhangande, fabricerat sensationsreportage
som inte stdimde med verkligheten, en sammanklippning av l6sryckta uttalan-
den, dramatiserade med bilder och ljud for att teckna en konspiration. Fakta
var regelméssigt forvridna, ensidigt valda och ibland helt felaktiga. Illustra-
tionerna var omotiverade, absurda och irrelevanta. Programmen innebar en
generalisering av feminismen och att all feminism forl6jligades. Samman-
kopplingen av extremteorier med kvinnosymboler framstallde feminister som
terrorister. En anmdlare kritiserar att feminismen och inte méns vald mot
kvinnor och barn framstélldes som det verkliga problemet. Betydelsefull
forskning underminerades genom sammankoppling med extrema fall. Syftet
var att forringa kvinnors kamp fér samma réattigheter som mén, att smuts-
kasta, misstankliggora och skada feminismen i allménhet och kvinnojours-
rorelsen och Roks i synnerhet, samt att desinformera om forskningen om och
arbetet mot méans vald. Genom vinklad redigering av citat och samtal, tagna
ur sitt ssmmanhang, drevs tesen att Roks med utgangspunkt i tvivelaktig
forskning paverkat regeringen att anta perspektivet om en kénsmaktsordning
som forklaring till méans vald mot kvinnor. Det var langsokt att radikal-
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feministiska idéer skulle ha hindrat mén fran att fa vard. En anmélare anser
att syftet var att strypa kommunbidrag till Roks och att jourerna skulle ga
over till Sveriges kvinnojourers riksférbund (SKR). Bildmaterialet var
tendentidst utvalt och konspiratoriskt anvant. Tillsammans med musik
skapades en hotfull stamning. Bilder pa biblar, djavlar och eldsflammor
anvéandes for att demonisera intervjuade. Programmen skadade inte bara Roks
utan alla kvinnor som behéver fly och inte vagar ta kontakt med kvinno-
jourer. Pa tveksamma grunder domdes en rorelse ut, som kan vara sista
halmstraet for manga utsatta. Resultatet, att kvinnojourer nekas bidrag, &r
oforlatligt. Ar av hart arbete med litet positivt gensvar underminerades.

Ensidighet

Kdnskriget var skruvat sensationsmakeri och héxjakt med politisk inriktning,
oseriost, vinklat, spekulativt, polemiskt, propagandistiskt, onyanserat,
ensidigt och/eller tendentidst; en klipp-och-klistrad historia om sekterism som
forsokte fa feminismen att verka valdsam och farlig. Situationen for
valdsutsatta kvinnor var ensidigt och felaktigt beskriven. En anmalare
kritiserar att tre personer, som av etiska skal kopplats bort fran jourerna fick
uttala sig om verksamheten.

Stallningstagande

Reportern tog tydlig stallning. Hennes tyckande, hypoteser och daligt under-
byggda slutsatser blev till sanningar i programmen. Roks beskylldes for att
gora tyckande till vetenskap och for att ha fatt for stort inflytande. Det var
ohederligt och orimligt att anklaga en for samhallet viktig, hart jobbande och
bred organisation som Roks for extremistiskt manshat, baserat pa tunt journa-
listiskt underlag. Programmakarna drev tesen att kvinnojoursrorelsen/Roks
var farlig for Sverige, att jourkvinnor/feminister var blint rabiata och att det
arbete som utfordes inte gynnade de stods6kande kvinnorna. Fakta som inte
stodde tesen undanholls. En anmélare kritiserar att olika aktorers forhallande
till varandra inte redovisades om det inte stodde framstéllningen.

Kritik mot klart utpekad part

Kritiserade personer och organisationer gavs inte tillfalle att bemdta den
kritik som riktades mot dem. Anklagande yttranden mot kvinnordrelsen fick
std oemotsagda. Nagra anmaélare tycker att Roks borde getts utrymme att visa
den sanna bilden av kvinnojourerna. En anmalare anser att ett beriktigande
borde ske genom att visa allt intervjumaterial, utan klipp och berattarrést som
tolkar at tittaren. En annan anmaélare anser att de korta klippen i programmet
leder till missforstand som borde fa bemotas, ytterligare en kritiserar att en
enstaka recension fick beskriva en hel rorelse utan att nadgon fick bemata det.

Saklighet

Sakligheten brast eftersom normaliseringsprocessen och kdnsmaktsordningen
inte gavs tillracklig forklaring. Flera anmalare framhaller att satanism och
overgrepp inte & samma sak, att rituella 6vergrepp inte har nagon koppling
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till satanistiska natverk eller att rituella/sadistiska 6vergrepp och satanism
blandades samman. Framstéallningen av feministisk valdsforskning var
insinuant och felaktigt. Reportern verkade inte ha forstatt den vetenskapliga
processen och kunde inte skilja ut de olika delarna i Eva Lundgrens
forskning. Fakta manipulerades sa att det framstod som att det fanns ett
samband mellan Bellas Vanner och Eva Lundgrens forskning.

o Det var osakligt att anvéanda exemplet Bellas VVanner. Bellas VVanner var
en kulturférening, som varken var en kvinno- eller tjejjour eller Roks-
medlem. FOreningen stod inte bakom kidnappningen”.

¢ Normaliseringsprocessen forléjligades och framstélldes okunnigt och
forvanskat, som ett hopkok utan vetenskaplig anknytning, med paralleller
till satanism och sekter. Den jamstélldes med hjarntvatt och framstalldes
felaktigt som Roks pafund.

e Konsmaktsordningen och vart patriarkala samhélle framstalldes som
nagot fundamentalistiska kvinnojourskvinnor hittat pa. Det var osakligt att
pasta att konsmaktsordningen ska finnas med i all universitetsutbildning
nér det i sjalva verket &r ett genusperspektiv som ska finnas med. Det var
felaktigt att Roks skulle ha drivit fram framjande av genusperspektiv i
hdgskoleforordningen.

e Scum-manifestet framstalldes som att det hade med Roks att géra, fast det
bara var recenserat i organisationens tidning. Manifestet ar inte en
handbok for extrem feminism utan historisk litteratur skriven av ett
valdtaktsoffer. Det var osant att Roks byggde pa Scum-manifestet.

e Enanmalare kritiserar att det framstélldes som att Roks angett en felaktig
statistikuppgift om antalet kvinnor som dodades per ar, men att uppgiften
i sjalva verket kom fran SKR.

Bilden av kvinnojourerna och Roks

Programmen gav en felaktig bild av kvinnojoursrérelsen och av Roks. Bisarra
asikter om manshat och satanism serverades som kannetecknande for kvinno-
jourerna. Kvinnorna i jourerna och valdsutsatta kvinnor framstalldes som
I6jliga och osanna eller som galna, hetsiga, fundamentalistiska, extrem-
feminister. Det var upprorande att tva unga tjejer med konstig instéllning till
man fick representera alla jourare. Det var fel att pasta att det var utbrett att
kvinnojourskvinnor trodde att mén offrade kvinnor i rituella sexmord och att
det fanns en utbredd satanistisk pedofili pa hog niva i samhallet. Det var
ocksa fel att lata en extrem situation gestalta jourernas verksamhet och
darmed ge en bild av att alla kvinnojourskvinnor skulle ha agerat pa samma
satt och att Roks var hjarnan bakom de pastadda dvergreppen. Vasentlig
information om Roks utelamnades. Det fanns inget fokus pa Roks syfte eller
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kunskap och inte heller nagon fordjupning i utsatta kvinnors problematik.
Roks blandades ihop med annan verksamhet. Organisationen knots till
ritualmord och satanism. Det var felaktigt att framstalla asikten att man ar
djur och vandrande dildos som Roks officiella standpunkt. Det var fel att
jourernas organisation, funktion och kontakter och arbete med misshandlade
kvinnor och deras barn inte redovisades. Kvinnojourer framstalldes som
sekter som forsvarade livet for utsatta kvinnor. Teckningar av satanistiska
ritualmord varvades med bilder fran ett fackeltag pa ett satt som fick kvinno-
jourerna att framsta som mycket hotfulla. En anmalare kritiserar att
maskerade demonstranter ssmmankopplades med Roks.

En anmalare kritiserar att fragan om varfor Roks skulle ha ansvar att varna
om mannens vard inte togs upp och inte heller fragan om vilka man som far
behandling. En annan anser att programmen inneholl osakliga och irrelevanta
argument om att Roks inte behandlar man.

Intervjuerna

Intervjumaterialet var manipulerat. Reportern refererade vad vissa personer
sagt men tittarna fick inte hora dem séga det sjdlva. Programmen fick tittarna
att tro att de intervjuade sagt saker de inte hade sagt. Istallet for att de fragor
som stalldes redovisades anvandes s.k. voice-over. De sammanhang fragorna
stélldes i framgick inte. De intervjuades svar och kommentarer var lyfta ur sitt
sammanhang och ihopklippta med sadant de inte handlade om. De intervju-
ade fick inte prata klart och uppmanades svara pa sadant som inte horde till
deras verksamhets- eller ansvarsomraden. Intervjuerna med personer pro-
grammet ville svartmala var gjorda under falska férespeglingar, medan de
som programmakarna sympatiserade med var medvetna om intervjuns avsikt.
Reportern provocerade Roks ordférande och det var oklart vad hon svarade
pa nar hon sa att man var djur.

Intrang i privatlivet

En anmalare kritiserar att en bild fran en Roks-konferens visar anmélaren.
Hon kénner sig krankt och vill inte bli ihopkopplad med den bild av Roks
som reportern skapade. Flera anmaélare anser att X borde ha anonymiserats
och att det var oetiskt att intervjua och pressa en ung, incestutsatt kvinna som
fick psykiatrisk vard och inte hade bearbetat sitt eget trauma. En anmalare
kritiserar att medlemmar i Bellas Véanner hangdes ut fast de madde daligt.

Arbetsmetoder

Flera anmélare anser att de journalistiska metoderna vid programmets till-
blivelse bor granskas eftersom personer lurats stalla upp for ett annat
sammanhang an det som blev slutprodukten. Det var oéarligt att invagga
intervjuade i kanslan att programmet var pa deras sida nar det tvartom
handlade om ett kritiskt reportage. Flera anmalare kritiserar att langa,
uttréttande intervjuer gjordes och att de sista uttalandena, avgivna i affekt
eller fortroende, anvéandes for att ge skev bild av de intervjuade. Andra
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anmalare kritiserar reportern for oserids intervjuteknik, for att hon skapat
fortroende for egen vinnings skull. Tva anmaélare Kritiserar att fakta i
programmet var hamtade fran en falld tidningspublicering. Nagra anmalare
kritiserar att filmning skett utan medverkandes vetskap.

Ovrigt

Tva anmalare ifragasatter programmets finansiering. En anmélare anser att en
redovisning av programmets budget behovs. Flera anmélare anser att titeln
Kdnskriget var en missvisande, makaber beskrivning av kvinnors ratt att
skydda varandra fran forévarna. Manga som fatt hjalp av jourerna har enligt
en anmalare ként sig krankta av att deras upplevelser inte rdknas, dven om de
ar i majoritet och sjalva hjértat av vad Roks handlar om. En anmélare anser
att uttalandet ”man ar djur” var hets mot folkgrupp och diskriminering.

SVERIGES TELEVISIONS YTTRANDE

Sveriges Television (SVT) anser att Dokument inifran: Konskriget inte strider
mot bestammelsen om opartiskhet och saklighet i sandningstillstandet. SVT
pekar ocksa pa granskningsskyldigheten och uppdraget att stimulera till
debatt och kommentera och belysa handelser och skeenden.

Kdnskriget var en granskning av Riksorganisationen for Sveriges kvinno-
jourer, Roks. Utgangspunkten var organisationens funktion som kunskaps-
och forskningscentrum for majoriteten av Sveriges kvinnojourer. Mot bak-
grund av kvinnojourernas ansvar for att hjalpa valdsutsatta kvinnor har Roks
avgorande inflytande 6ver en central samhallsfunktion. Dessutom har Roks
under lang tid paverkat synen pa mans vald mot kvinnor. Granskningen i
ovrigt var underordnad granskningen av Roks. Eva Lundgrens teoretiska
modeller uppmarksammades till den del de bildat underlag for praktisk
tillampning inom Roks. Margareta Winberg intervjuades utifran en gransk-
ning av hur Roks lyckades fa ett inflytande éver politiken under hennes tid
som jamstalldhetsminister. Programmen handlade inte om kvinnojourer eller
feminism i allménhet. De tva reportagen utgick fran utsatta kvinnors per-
spektiv. Det forsta handlade om en ung kvinna som sokte hjélp hos en tjej-
jour. Det andra handlade om misshandlade kvinnors behov och bdrjade med
att tva kvinnor som misshandlats beskrev den situation de befunnit sig i och
bristen pa vard for den misshandlande mannen.

Enligt SVT anser manga anmalare att programmen &r partiska och osakliga
utan att ange vari det partiska eller osakliga bestar. SVT koncentrerar sitt
yttrande till de anméalningar som innehaller konkret kritik. Eftersom det inte
ingar i Granskningsnamndens uppdrag att granska tillkomsten av ett program
har SVT inte uppehallit sig vid den fragan om det inte ansetts paverka
opartiskhets- eller saklighetsbedémningen. Vid filmning vid Roks samman-
komster har programmakarna fragat om lov innan man bérjat filma och inte
filmat de som bett om att slippa synas.
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Saklighet

SVT betonar att inga fragor redigerats samman med andra svar i nagot av
programmen. Den i programmet intervjuade X horde sjélv av sig till
Dokument inifran och ville beratta sin historia om Bellas Vanner och flykten
till Norge. Hon var vid inspelningen 20 ar gammal. Hon har sett intervjun och
det fardiga reportaget vid tva tillfallen fore sandning och vissa andringar har
gjorts pa hennes begéran. Hon fick dra sig ur om hon inte orkade medverka.
X har efter sandningen meddelat att hon star for det hon sagt.

Roks/Ireen von Wachenfelts anmalan

Roks har inte fatt 16fte om att bestimma innehallet i programmen. Samtliga
pastaenden om Roks ideologi och stallningstaganden lastes upp for Ireen von
Wachenfelt. Korrigeringar och fortydliganden gjordes i nagra fall och hon
hade da inga invandningar mot de slutgiltiga formuleringarna. SVT anser att
avsnittet som handlade om Ireen von Wachenfelts uttalande att man &r djur pa
ett sant och relevant satt atergav sammanhanget i vilket uttalandet gjordes. Ett
oredigerat avsnitt av intervjun har bifogats for att vidimera detta. Av intervju-
utdraget framgar att det var en diskussion om en artikel i Roks tidning om
boken Scum-manifestet som ledde fram till uttalandet att man ar djur.

Eva Lundgrens anmalan

I programmet beskrevs hur uppfattningen att satanistiska nétverk finns och
verkar i Sverige har spridits med hjélp av Eva Lundgren. Hon har vid flera
tillfallen beskrivit natverken och uttryckt stod for pastadda offer. Dartill kom-
mer hennes publikationer i amnet. | en forskningsrapport fran 1994 beréttas
om satanister och ritualmord, sexualiserat vald och andra krankningar, rituella
overgrepp och mord som kvinnor och barn redogjort for. | programmet héan-
visades tydligt till Eva Lundgrens litteratur och forskning i bérjan av 90-talet.
Det framgick alltsa att det inte var flykten till Norge med Bellas Vanner som
hon kommenterade i programmet. SVT forstar inte Eva Lundgrens uttalanden
om enstaka brottstycken och instuckna fragor. En 20 minuter lang, samman-
héngande del av intervjun med henne handlade om hennes tidigare beskriv-
ningar av och nuvarande uppfattning om férekomsten av satanistiska ritual-
overgrepp. Vésentliga delar av hennes beskrivning publicerades, till viss del i
langre, oredigerade avsnitt.

Enligt SVT beskriver normaliseringsprocessen vad som hédnder med kvinnan i
en relation dar mannen ar valdsam. Hon lar sig genom hans indoktrinering
med tiden acceptera valdet och till och med uppleva det som ett uttryck for
karlek. I programmen beskrevs Roks tillampning av processen. Det framgick
att kritiker med god inblick i jourverksamheten ansag att Roks beskrivning av
kvinnor som hjarntvattade offer drabbat kvinnor pa samma satt som X ansag
sig drabbad. Mot den bakgrunden redovisades Eva Lundgrens betydelse for
Roks syn pa vad som hander i en valdsam relation. Hennes “Valdets normali-
seringsprocess” &r central i det forskningsmaterial Roks sprider bland
medlemsjourerna. Forskningsresultatet har kritiserats av bl.a. professorn i
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socialt arbete Margareta Hydén, som anser att Eva Lundgren anvant ett
material fran fundamentalistiskt kristna miljoer som det inte &r rimligt att
generalisera utifran. Det framgick av speakertexten och av ett tillagg i slutet
av det forsta programmet att Eva Lundgren tillbakavisade kritiken och att hon
fordjupat sin analys genom intervjuer i sekuldra miljéer. Eva Lundgren
krdvde innan séndning att SVT skulle ta stallning for hennes version och
avvisa kritiken. Redaktionen forklarade att man garna tog del av eventuellt
underlag. Efter upprepade pastotningar fick redaktionen en litteraturlista, men
inget av det materialet visade sig beldgga Eva Lundgrens version. Eva
Lundgren forklarade att det ytterligare material som fanns var svart att forsta
for icke-forskare. | det material som Eva Lundgren valt att offentliggdra fann
redaktionen betydande otydligheter kring hur intervjuerna i de sekuléra
miljoerna paverkat resultaten, medan intervjuerna i den kristna miljon var
ingaende beskrivna i tva bocker. Mot den bakgrunden fanns ingen anledning
att utesluta kritiken mot Eva Lundgrens forskning.

| reportagen pastods inte att Eva Lundgren satte likhetstecken mellan lindrigt
konsvald, rituella dvergrepp och satanism. Daremot framgick att Eva
Lundgren ansag att det var gradskillnader och inte artskillnader mellan
lindrigare och mycket grova former av det fortryck mén utévade mot kvinnor.
I redaktionens samtal med henne bekraftade hon den uppfattningen. Det var
tydligt att hon ansdg att satanistiska ritualovergrepp ligger pa samma skala av
manligt fortryck som ovrigt konsvald. Utdvare av det satanistiska rituella
valdet ska enligt Eva Lundgren inte ses som avvikare utan som normala.

Inga pastaenden gjordes om att Eva Lundgren skulle ha “kommit pa” kons-
maktsteorin. Teorin som sadan ifragasattes inte heller. Det som granskades
var Roks uppfattning att analyser som inkluderar sociala, ekonomiska, kultur-
ella eller individualpsykologiska faktorer samt behandling av valdsamma
man, star i motsattning till en konsmaktsforstaelse. Alternativ til vold (ATV)
lyftes fram som ett framgangsrikt exempel pa behandlingsinsatser for vald-
samma mén. Det framgick att ATV inte delade Roks uppfattning att mans
vald mot kvinnor endast har patriarkala orsaker. Redaktionen har inte funnit
att Roks kritik mot den norska utvecklingen kan hérledas till Eva Lundgren
och nagon koppling mellan henne och ATV gjordes inte.

Eva Lundgren kritiserar bilden som gavs av hennes inflytande 6ver Margareta
Winberg och Nationellt rad for kvinnofrid. SVT tillbakavisar kritiken och
anfor att nagon expertgrupp aldrig knoéts till radet, vilket framgick i program-
met. Vidare anfors att en av radets medlemmar hoppade av i protest mot att
radets hantering av befintlig forskning innebar att den forskning som lag i
linje med Eva Lundgrens till4ts dominera, samt att Margareta Winberg i
programmet bekraftade Eva Lundgrens betydelse for radets arbete.

Umea kvinnojours anmalan
SVT tillbakavisar att karaktariseringen av kursen for jourtjejerna i Umea som
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ett feministiskt uppvaknande var vilseledande, eftersom de intervjuade pa
flera sétt beskrev den som en égondppnare. SVT refererar ocksa e-post-
vaxling och telefonsamtal med Umea kvinnojour som vidimerar att program-
mets beskrivning av vem som ansvarade for utbildningen av nya jourkvinnor
var korrekt.

Ovriga anmalningar

Anklagelser om att nagra av de i programmen kritiserade personerna drabbats
av redigering som foréndrat inneb6rden av deras intervjusvar upprepas av
flera anmélare. SVT konstaterar att pastaendena inte atfoljs av konkreta
exempel och darfor inte kan kommenteras pa annat sétt an att SVT anser att
redigering pa ett sant och relevant satt aterspeglade respektive persons
hallning i samband med intervjuerna.

Nar det galler kritiken att reportern ville att det skulle framsta som att Roks
och Eva Lundgren ansag att alla mén var satanister och att det var utbrett att
kvinnojourskvinnor trodde att mén offrade kvinnor i sexuella sektmord anfér
SVT foéljande. Det som framférdes i reportaget var att uppfattningen att barn
utsétts for satanistiska ritualévergrepp och offras &r spridd inom Roks, och att
denna uppfattning vunnit terrdng med hjalp av forskaren Eva Lundgren. Roks
ordforande bekraftade enligt SVT detta i programmet. Reportern pastod inte
att kvinnojourskvinnor i stor utstrackning trodde att man offrade kvinnor i
sexuella sektmord. Dock havdade Roks ordférande att man pa de flesta jourer
mott offer for rituella Gvergrepp. Under Dokument inifrans research blev det
tydligt att det fanns jourer dar idéerna hade anhangare.

Nér det galler kritiken att programmen underminerade betydelsefull forsk-
ning, till exempel genom att normaliseringsprocessen beskrevs i termer av
hjarntvatt och med paralleller till satanism och sekter anfér SVT att det i
programmen inte drogs nagra paralleller mellan normaliseringsprocessen och
satanism/sekter, samt att en viktig del av teorin om normaliseringsprocessen
ar att en “normaliserad” kvinna har utsatts for ett slags hjarntvatt av mannen.

Nar det galler kritiken att reportern ville fa tittaren att tro att konsmakts-
ordningen och det patriarkala samhéllet var ndgot som nagra fa fundamenta-
listiska kvinnor inom kvinnojoursrorelsen hittat pa anfor SVT att varken
reportern eller ndgon av de medverkande havdade detta. Kénsmaktsteorin
som sadan ifragasattes inte heller. Det som granskades var Roks uppfattning
om konsmaktsordningen som den enda relevanta forklaringen till mans vald
mot kvinnor, och att alla andra forklaringsmodeller &r oférenliga med ett
konsmaktsperspektiv. Kritikerna menade att det inte fanns nagon motséattning
mellan kdnsmaktsteorin och andra perspektiv, och att fler perspektiv var en
forutsattning for att forsta och motverka valdet.

Nar det galler kritiken att programmen visade kvinnor med extrema asikter
for att visa att Roks var en extrem feministorganisation anfor SVT att
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programmen handlade om att en allt mer fundamentalistisk syn pa kvinno-
misshandel motverkar arbetet mot valdet. Kritiken har funnits lange inom
kvinnojoursrorelsen, vilket bekréftades av redaktionens research. Ingen aktiv
jourkvinna ville medverka for att beskriva kritiken, men att det inom rérelsen
fanns en kritik mot Roks framgick i andra intervjuer. Forutsattningen for
granskningen var att det fanns andrahandsuppgifter om kritik bland medlems-
organisationerna, men Kkritiken kunde inte kvantifieras utan bara beskrivas
med de kritiker som medverkade i programmen.

Nér det galler uppgiften att Bellas VV&nner inte var en kvinno- eller tjejjour
anfor SVT att Bellas VVanner vid tidpunkten for flykten till Norge var medlem
i Roks. P4 Roks hemsida stod vid tiden for sandningen av Konskriget att
”Bellas Vanners stodcentrum &ar en av Roks medlemsjourer”. Nér reportern
stallde fragor om Bellas VVanner som jour till Roks ordférande invande hon
inte mot beteckningen. De foreningar som organiseras av Roks maste erbjuda
kvinnor stod och ha en jourtelefon. Formellt kallas féreningar Roks organi-
serar for jourer och enligt de intervjuade fanns inget hinder mot att beteckna
Bellas VVanner som en tjejjour.

Nar det galler kritiken att tre kvinnor som blivit bortkopplade fran kvinno-
jourer fick uttala sig anfor SVT att det star programforetaget fritt att inhamta
information och asikter som &r relevanta i sakfragan och att de tre kvinnor
som intervjuades alla hade erfarenhet fran arbete inom kvinnojourer.

Nar det galler kritiken att det i programmet pastods att det inom Roks finns en
utbredd uppfattning om en stor férekomst av satanistiska natverk samt att
kvinnor som lever eller levt i misshandelsforhallanden betraktas som offer
anfor SVT att det var Roks ordforande som uttalade sig i dessa fragor. Hon sa
bl.a. att uppgifterna om satanistiska natverk som haller pa med ritualmord
kommer fran kvinnor som kommer till kvinnojourer.

Nér det galler kritiken mot att tittarna genom diskussionen om satanistiska
natverk fick en snedvriden uppfattning om vilka sakfragor jourerna jobbar
med anfor SVT att det inte pastods att tron pa satanistiska natverk omfattades
av alla Roks medlemmar. Enligt SVT var det dock intressant att uppmark-
samma fenomenet eftersom Roks ordférande och Eva Lundgren, som ges
mycket stort utrymme i olika informationsmaterial, omfattade tron pa nat-
verkens existens.

Nér det galler kritiken om att Bellas VVanners agerande och flykten till Norge
saknade relevans eller koppling till Roks eller Roks ordférande, samt kritiken
mot att Bellas VVanner stod bakom kidnappningen” anfér SVT att reportaget
visade bade relevans och koppling till Roks. Bellas Vanner var medlem i
Roks. Roks ordforande bekraftade att man pa central niva kant till handel-
serna. Hon ville inte ta avstand fran Bellas VVanners agerande utan var snarare
forstaende. Att flykten organiserades av tva medlemmar i Bellas Véanner och
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en kand feminist framgick av programmet.

Nér det galler kritiken mot vilken kalla som anges for siffror 6ver dédsmiss-
handel pa kvinnor anfor SVT att det var Roks och ingen annan kvinnojours-
organisation som berdrdes i programmen.

Nar det galler kritiken mot skildringen av hur Roks paverkat styrningen av
universitet och hogskolor anfor SVT att Roks krav var att undervisningen om
vald skulle bedrivas ur ett kénsmaktsperspektiv. Det som fatt kritik var kravet
pa politisk styrning av de teoretiska perspektiv som ligger till grund for
undervisning och forskning. Roks tidigare ordférande beskrev i programmet
hur organisationen drivit fragan och hur universitetens sjalvstandighet varit
ett hinder. Margareta Winberg bekréaftade att hon i samarbete med Roks insag
att en férandring var nédvandig. Till foljd av Roks lobbyarbete fick Hog-
skoleverket uppdraget att kontrollera vilket teoretiskt perspektiv som
anvandes i undervisningen betraffande vald mot kvinnor. Detta uppfattades
bland universitetslarare som Dokument inifran pratat med som mycket
kontroversiellt och som en alltfor langtgaende styrning av undervisning och
forskning. Enligt Dokument inifrans research bekraftade Hogskoleverket att
uppdraget var kontroversiellt.

Kritiken mot att fakta om Bellas Vanner hamtats fran en falld artikel tillbaka-
visar SVT som felaktig. Beskrivningen av flykten till Norge byggde helt pa
egna kéllor.

Opartiskhet

Programmen utgjorde en granskning av Roks och den analys av mans vald
mot kvinnor som utvecklats inom organisationen. Stort utrymme gavs at ord-
foranden och féregaende ordféranden att beskriva Roks stallningstaganden.
Roks undervisnings- och informationsmaterial visar att deras beskrivning val
overensstammer med organisationens hallning. SVT konstaterar ocksa att
Roks, bortsett fran uttalandet "mén &r djur”, inte haft nagra invandningar mot
de tva ordférandenas beskrivning av organisationen. Mot detta stalldes ett
antal kritiker. Ireen von Wachenfelt fick som Roks ordférande utrymme att
bemota kritiken. Granskningen och kritiken omfattade &ven Eva Lundgren
och Margareta Winberg, till den del de haft betydelse for granskningen av
Roks. Eva Lundgren fick med den begrénsningen utrymme att utveckla sina
stallningstaganden och besvara kritik. P4 samma satt intervjuades Margareta
Winberg ingaende om den standpunkt hon hade betraffande Roks och om sitt
arbete for att ge konsmaktsperspektivet genomslag. Hon fick ocksa bemdéta
den kritik som riktades mot henne och arbetet i nationella radet, bl.a. av-
seende forslaget om att universiteten skulle beordras undervisa om vald mot
kvinnor ur ett kdnsmaktsperspektiv.

Nér det géller kritiken att exemplet med flykten till Norge genom bristande
allméngiltighet gav en felaktig bild av rorelsen anfér SVT att Dokument
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inifran inte gjorde ansprak pa att beskriva ett vanligt forekommande problem
och att den extrema handelseutvecklingen tydligt framgar. Dessutom sattes
exemplet i perspektiv av tva av Rokskritikerna. SVT anser dock att det fanns
ett betydande allmanintresse i kopplingarna till Roks ideologi, beskrivningen
av Roks forhallande till Eva Lundgren och Roks agerande efter det att flykten
blivit kand. Roks gavs genom Ireen von Wachenfelt mojlighet att besvara
kritiken. SVT noterar ocksa att ingen anmélare framfort konkreta invand-
ningar mot beskrivningen av sakforhallandena i exemplet.

Det framgick av eftertexterna att Bellas VVanner upphort samt att den feminist
som deltog inte ville uttala sig, men bestred SVT:s beskrivning. Den
regeringstjansteman som hjalpte Bellas VVanner ville inte heller uttala sig.

SVT anser att de som granskades och som hade befogade ansprak pa att fa
bemata kritik bereddes tillfalle att gora det och att utveckla sina egna stand-
punkter.

Dokumentérerna &r helfinansierade av SVT, som haft detaljerad inblick i
varje steg i produktionen.

KOMMENTARER TILL SVERIGES TELEVISIONS YTTRANDE
Eva Lundgren

Eva Lundgren kritiserar att SVT avfardar manga anmalningar for att de inte
kunnat ange vad som ar osakligt eller partiskt och att yttrandet darigenom
begransas till enskilda fragment av produktionsprocess och program. Eva
Lundgren anser att programmen som helhet ger en osaklig och partisk bild.
Hennes medverkan togs i ansprak for en annan programidé an den ursprung-
liga och hon gavs inte tillfalle att bem6ta kritiken i det program som resul-
terade. Programmen desinformerade om hennes forskning. Reportern var inte
insatt. Fakta om kallmaterialet forvrangdes. Felaktigt likhetstecken sattes
mellan satanism och rituella 6vergrepp, vilket tillsammans med ljud- och
bildval syftade till att skapa en chockerande effekt. Det var vidare orimligt att
stélla henne till svars for hur Roks enligt SVT anvénder hennes forskning.
Eva Lundgren vill att Granskningsnamnden ska ta del av SVT:s ramaterial
fran intervjuerna med henne och anser ocksa att konsekvenserna av program-
men, bl.a. nar det galler ifrdgasattande av hennes forskning, maste tas i
beaktande.

Umea kvinnojour

Inledningsvis tillbakavisas att Dokument inifrans reporter hade telefonkontakt
med nagon pa jouren efter intervjuerna. Att SVT gjorde de andringar de
intervjuade bad om ar ocksa felaktigt. Det faktum att de intervjuade per e-post
bara papekade direkta sakfel betyder inte att de darmed godkande resten av
innehallet. De tva kvinnor som deltog i kvinnojourens kurs skulle inte
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beskriva den som ett feministiskt uppvaknande och sa aldrig att de inte hade
en feministisk analys innan de gick kursen. Vidare kritiseras beskrivningen av
Roks som en lobbyorganisation med avgoérande inflytande éver en central
samhallsfunktion. SVT:s pastaende att fragor inte redigerats samman med
andra svar i intervjuerna ifragasatts. Bilden av Umeajouren blev missvisande
eftersom den blandades ihop med Bellas Vanner.

Ovrig kommentar

En av de som anmalt bada programmen har ocksa inkommit med en
kommentar till SVT:s yttrande.

SVERIGES TELEVISIONS TILLAGGSYTTRANDEN
Eva Lundgrens kommentar

SVT anser att programmen inte strider mot § 6 sandningstillstandet och att
antalet anmalningar i sig inte kan paverka bedémningen. Det ar vidare fel-
aktigt att intervjun med Eva Lundgren anvéndes for en annan programidé én
vad som redovisades innan intervjun. Nar det géller satanistiska eller rituella
overgrepp framhaller SVT att programmen inte innehaller nagon beskrivning
av satanism som sadan. Det som redovisade var likheterna mellan de 6ver-
grepp som beskrevs av Ireen von Wachenfelt, Bellas véanner och Eva
Lundgren. | berattelserna drogades, styckades och offrades barn i rituella
sammanhang. Av programmet framgick att Bellas VVanner och Ireen von
Wachenfelt betraktade detta som satanistiska ritualer. Enligt SVT har dven
Eva Lundgren i sina bocker gjort referenser till satanism vid beskrivning av
denna typ av 6vergrepp. SVT anser vidare att programmens illustrationer var
aterhallsamma i jamforelse med det som beskrevs av Bellas Vanner och de
exempel ur Eva Lundgrens bocker som anfors i tillaggsyttrandet. Nar det
galler intervjuerna i Eva Lundgrens forskning gav Dokument inifrans genom-
gang av hennes litteraturlista bilden av att invandningar kunde resas mot det
satt hon anvant materialet pa. SVT anser slutligen att Eva Lundgren gavs
utrymme att bemata kritik och att programmen framhaller skillnaden mellan
Eva Lundgrens forskning och Roks tillampning.

Umea kvinnojours kommentar

SVT vidhaller att de invandningar jouren hade korrigerades enligt 6nskemal.
Det foreligger inga tvivel om att telefonsamtalet till jouren har agt rum. Nar
det géller beskrivningen av utbildare och utbildade i jourens kurs bifogas
intervjuutskrifter vilka enligt SVT visar att adekvata sammanfattningar
gjordes i programmen.

AKTUELLA BESTAMMELSER
Opartiskhet och saklighet
Enligt bestammelsen i 6 § i SVT:s sandningstillstand ska programverksam-
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heten bedrivas opartiskt och sakligt samt med beaktande av att det ska rada en
vidstréackt yttrande- och informationsfrihet i televisionen. Av betydelse for
bedémningen &r ocksa 10 § i sandningstillstandet som bl.a. alagger SVT att
stimulera till debatt, att kommentera och belysa handelser och skeenden samt
att granska myndigheter, organisationer och foretag som har inflytande pa
beslut som rér medborgarna. Dessa skyldigheter innebar enligt Gransknings-
namndens praxis att program eller inslag kan ha en kritisk infallsvinkel utan
att darfor strida mot kravet pa opartiskhet. Kravet pa saklighet innebar framst
att uppgifter som &r av betydelse for framstallningen ska vara korrekta och att
framstallningen inte far vara vilseledande, t.ex. genom att vasentliga uppgifter
uteldmnas.

Ensidighet

Kravet pa opartiskhet innebar bl.a. att kontroversiella amnen eller handelser
inte far behandlas ensidigt pa det sattet att endast en parts version eller
synpunkter klart dominerar ett program. Det ar dock tillatet att skildra ett
amne fran en speciell utgangspunkt. Att sa sker bor emellertid klart framga av
programmet eller programpresentationen.

Kritik mot klart utpekad part

| fall dér allvarlig kritik framférs mot en klart utpekad part innebar Gransk-
ningsnamndens praxis att den kritiserade parten ska ges tillfalle att beméta
eller kommentera kritiken, som regel i samma program eller inslag. Detta kan
ske genom att den angripne sjalv medverkar i programmet eller att en
kommentar fran honom eller henne redovisas.

Stallningstagande

Kraven pa opartiskhet och saklighet tillampas enligt Granskningsndamndens
praxis i princip fullt ut pa programledare, reportrar och andra som genom sin
stallning i programmen kan uppfattas som foretradare for programforetaget.
Déremot kan dessa krav, med hansyn till den vidstrackta yttrandefriheten,
stallas betydligt lagre i fraga om intervjuade, debattdeltagare och andra s.k.
tillfalliga medverkande. Bestammelsen innebdr bl.a. att en programledare
eller reporter inte far gora varderande uttalanden eller ta stallning i kontro-
versiella fragor.

Respekt for privatlivet

Enligt 7 § i SVT:s sandningstillstand ska den enskildes privatliv respekteras i
programverksamheten om inte ett oavvisligt allmént intresse kraver annat.
Bestammelsen ar avsedd att ge skydd for den personliga integriteten och
tillampas aven i fall med namnpublicering vid brott eller misstanke om brott.
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GRANSKNINGSNAMNDENS BEDOMNING

Varken radio- och TV-lagen eller SVT:s sandningstillstand innehaller nagon
bestdmmelse som forbjuder anvandning av s.k. dold mikrofon eller kamera.
Det ingar inte heller i Granskningsnamndens uppgifter att préva omstandig-
heterna i Ovrigt kring tillkomsten av ett program eller inslag. Gransknings-
namnden provar darfor inte pastaendena om att vissa intervjuer genomférdes
utan att syftet med programmen stod Klart for de intervjuade. Det ovan sagda
betyder ocksa att det star SVT fritt att valja intervjupersoner och kallor for det
material som anvands i programverksamheten. Programmens konsekvenser
beddms inte av ndmnden.

Det uttalade syftet med Dokument inifran: Konskriget var att granska Riks-
organisationen for Sveriges kvinno- och tjejjourer, Roks. Enligt Gransknings-
namndens mening &r en sadan granskning val forenlig med de skyldigheter
SVT har enligt sandningstillstandet. Programmens kritiska férhallningssatt till
Roks strider darfor inte i sig mot kravet pa opartiskhet.

Opartiskhet

Ensidighet

Mot bakgrund av programmens granskande syfte kan det faktum att de inte
innehdll en heltdckande beskrivning av kvinnojourernas vardagsverksamhet,
till exempel nér det galler mottagandet av utsatta kvinnor och barn, inte anses
strida mot kravet pa opartiskhet.

Kritik mot klart utpekad part

Kritiken riktade sig fraimst mot Roks tolkning och anvandning av kdnsmakts-
perspektivet och teorin om den s.k. normaliseringsprocessen. En del av
kritiken riktades ocksa mot professor Eva Lundgrens forskning och mot
stéllningstaganden av fore detta jamstalldhetsministern Margareta Winberg.
Granskningsnamnden anser att saval Roks, genom sin ordférande Ireen von
Wachenfelt, som Eva Lundgren och Margareta Winberg bereddes mojlighet
att svara pa fragor och, delvis skriftligen, bemdéta kritik i programmen.
Granskningsndmnden kan mot den bakgrunden inte finna att programmen i
denna del strider mot kravet pa opartiskhet.

Stallningstagande

Granskningsnamnden konstaterar att reportern stallde ifragasattande och
kritiska fragor till flera intervjuade i programmen. Mot bakgrund av pro-
grammens karaktér anser namnden inte att detta innebar ett stallningstagande
i strid med kravet pa opartiskhet. Namnden anser inte heller att speaker-
uttalandena i programmen strider mot bestammelsen i sandningstillstandet.

Saklighet

Intervjuerna
Granskningsndmnden anser att det inte finns stod for slutsatsen att
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redigeringen av intervjuerna aterspeglade respektive persons hallning pa ett
satt som strider mot kravet pa saklighet, eller att fragor redigerats samman
med andra svar i nagot av programmen.

Bilden av Roks

Nar det galler den bild av Roks analys av mans vald mot kvinnor som gavs i
programmen finner Granskningsndmnden, mot bakgrund av SVT:s redo-
visning, inte skal att ifragasatta att framstallningen dverensstamde med kravet
pa saklighet. Nar det galler skildringen av handelserna kring Bellas Vanner
anser n&mnden att den koppling som gjordes till Roks gjorde att den framstod
som ett mer allmangiltigt exempel pa verksamheten inom Roks. Det innebar
enligt namndens mening att den bild som gavs blev ndgot missvisande.
Sammantaget anser namnden dock att skildringen inte var sadan att den kan
anses strida mot kravet pa saklighet.

Granskningsnamnden anser att betecknandet i paannonsen av Roks som
extremfeminister var vél langtgaende. Inte heller detta kan dock anses strida
mot bestammelsen i séndningstillstandet.

Satanistiska Overgrepp

Genom sin utformning med korta, klippta sekvenser, suggestiva bilder och
musik férmedlade enligt Granskningsndmndens mening programmen — utan
tillracklig grund — en bild av att tron pa forekomsten av satanistiska valds-
overgrepp genomsyrade kvinnojoursrérelsen och Roks, dven om det inte
pastods att detta omfattades av alla Roks medlemmar. Programmen brast
darfor i den delen i forhallande till kravet pa saklighet. Bristen var dock inte
sa allvarlig att den strider mot bestammelsen i sandningstillstandet. Det kan
ocksa diskuteras om Eva Lundgrens syn pa forekomsten av satanistiska
overgrepp blev korrekt atergiven. Nar det galler Ireen von Wachenfelts syn pa
forekomsten av satanistiska Overgrepp anser namnden att hon gavs utrymme
att sjalv utveckla den. Programmen kan darfor i den delen inte anses strida
mot kravet pa saklighet.

Eva Lundgrens forskning

Det ligger inte inom Granskningsnamndens verksamhetsomrade att vardera
vare sig forskningsteorier eller det kallmaterial dessa grundar sig pa.
Namnden kan inte finna att innehallet i teorin om den s.k. normaliserings-
processen i sig beskrevs pa ett missvisande satt. Namnden konstaterar vidare
att Eva Lundgren gavs utrymme att redogdra for vilket empiriskt kélimaterial
som lag till grund for teorin. Granskningsnamnden kan mot den bakgrunden
inte finna att normaliseringsprocessen framstalldes pa ett satt som strider mot
kravet pa saklighet.

Roks lobbyverksamhet
| programmen skildrades Roks paverkan pa regeringen i fraga om konsmakts-
perspektivet i den hogre utbildningen. Granskningsndmnden anser inte att det
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finns underlag for slutsatsen att skildringen var missvisande.

Beskrivningen av flykten

Beskrivningen av flykten byggde pa X:s och norska kvinnojourskvinnors
beréttelser. Det redovisades att en av deltagarna — "den k&nda feministen” —
hade en annan uppfattning. Det har dock i &rendet inte framforts uppgifter
som ger underlag for bedémningen att beskrivningen strider mot kravet pa
saklighet.

Ovriga synpunkter
Granskningsndmnden kan inte heller i 6vrigt finna att programmen strider
mot kravet pa saklighet i sandningstillstandet.

Respekt for privatlivet

Det forhallandet att en person syntes pa bilder fran en Roks-sammankomst kan
enligt Granskningsnamndens mening inte anses vara ett intrdng som strider mot
kravet pa respekt for den enskildes privatliv. Inte heller i nagot annat avseende
anser namnden att programmet strider mot bestdammelsen i 7 § sandnings-
tillstandet.

Sammanfattning

Syftet med programmen var att granska Roks syn pa orsaker till och atgarder
mot mans vald mot kvinnor. Granskningen var enligt Granskningsnamndens
mening val forenlig med kravet pa opartiskhet i sandningstillstandet.

Enligt Granskningsnamndens mening gavs dock tittarna en ofullstandig bild
av hur utbredd tron pa satanistisk valdsutévning mot kvinnor och barn var
inom kvinnojoursrorelsen. Programmen blev i den delen missvisande pa ett
satt som brast i forhallande till kravet pa saklighet. Bristen var dock inte
sadan att den strider mot bestaimmelsen i sandningstillstandet.

Granskningsnamnden anser inte att programmen strider mot kravet pa respekt
for privatlivet.

Detta beslut har fattats av Goran Schéder, Lena Adelsohn Liljeroth, Ella Niia,
Séren Thunell, Annika Ahnberg, Bo Reimer och Jan-Erik Billinger efter
foredragning av Jonas Nilsson.

Pa Grapskningsnamndens véagnar

——

et

Goran Schéader
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