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Gomorron Sverige, SVT1, 2008-07-18, inslaget Nyhetspanelen om
Sverigedemokraterna; fraga om opartiskhet och saklighet

BESLUT

Inslaget frias. Granskningsnamnden anser att det inte strider mot kraven pa
opartiskhet och saklighet.

INSLAGET

Inslaget Nyhetspanelen handlade bland annat om att Sverigedemokraterna lag
over fyraprocentsspérren till riksdagen i de senast publicerade
opinionsundersokningarna. Panelen bestod av debattdrerna Birger Schlaug,
Peter Wolodarski och America Vera-Zavala. De diskuterade utifran
programledarens fragor om varfor Sverigedemokraterna véxer, hur partiet bor
motas och varfor en debatt bor eller inte bor tas med Sverigedemokraterna.

America Vera-Zavala sa att ”Jag tillhdr de som tycker att man inte ska prata
speciellt mycket varken om dem eller med dem.”...”Men det som
extremhdgern alltid, det som extremhdgern alltid gor det &r ju att ljuga, och
det ar valdigt, véldigt svart att ga in i en debatt mot liksom totala l6gner.”
Programledaren sa i detta sammanhang: ”Men om man ljuger maste det
finnas siffror som man alltsa, det maste ju finnas satt att avsloja de har
I6gnerna.” America Vera-Zavala svarade: ”Jo, men det &r det som man alltid
tror i den har medelklassens liksom fina véarderingssamtal. Men det funkar ju
inte riktigt sa nar de star och sager rena, rena logner till folk som vill hora de
I6gnerna...”

Birger Schlaug sa harefter: ”Ja, men det, det ar ju lattare att sta och ljuga pa
ett torg, i Eslov eller ndgonstans, eller Vingaker, an att sta och ljuga i TV dar
det finns motdebattorer som faktiskt ar ganska palasta, eller bor vara palasta.”

Apress: Box 32, 121 25 SrockHoum-GLoseN. BESOKSADRESS: ARENAVAGEN 55, pLan 7
Teierom vaxew: 0B-606 79 70 Tewerax: 08-741 05 88 Erost: grn@grn.se Weserats: www.grn.se



2/4

Peter Wolodarski sa bland annat att Sverigedemokraterna élskar att vara
“underdog”, det vill sdga att de &lskar att kunna s&ga att alla ignorerar dem,
att ingen vill debattera med dem och att ingen tar dem pa allvar.

ANMALNINGARNA

Inslaget har anmalts av sex personer. De kritiserar huvudsakligen America
Vera-Zavalas pastaende om att Sverigedemokraterna ljuger och véander sig
mot att programledaren lat uttalandet sta oemotsagt. En av anmélarna
kritiserar dven att America Vera-Zavala kallade Sverigedemokraterna for
extremhdgern och att Peter Wolodarski sa att Sverigedemokraterna alskar
rollen som underdog och anser att pastaendena var felaktiga.

PROGRAMFORETAGETS YTTRANDE

Sveriges Television anser att inslaget inte strider mot kravet pa opartiskhet
och anfor féljande. Gésterna i Nyhetspanelen &r vana samhallsdebattorer, som
ofta har en bakgrund i olika politiska partier, men som ocksa gjort sig kanda
som fritdnkare. Varje vecka véljer redaktionen ut en panel med
utgangspunkten att de tre deltagarna ska ha olika infallsvinklar pa de aktuella
fragorna. Nyhetspanelen é&r alltsa inte en fast panel, utan deltagarna och
sammansattningen skiftar.

I diskussionen om Sverigedemokraterna forklarade America Vera-Zavala att
hon tillhér dem som tycker att man inte ska prata speciellt mycket varken om
eller med Sverigedemokraterna”. Nagot uttalande om att alla Sverige—
demokrater &r l6gnare eller att partiet endast sprider 16gner fanns inte i
programmet. Programledarens uttalande ”Men om man ljuger maste det
finnas siffror som man alltsa, det maste ju finnas sétt att avsloja de har
I6gnerna” var inte ett pastaende fran programledaren utan en kritisk fraga till
America Vera-Zavala som pastod att Sverigedemokrater ljuger. Nagot
stallningstagande fran programledaren férekom darfor inte i inslaget.

AKTUELL BESTAMMELSE

Sveriges Television ska bedriva programverksamheten opartiskt och sakligt
samt med hé&nsyn tagen till att en vidstrackt yttrande- och informationsfrihet
ska rada i televisionen (5 § i sandningstillstandet). Kravet pa saklighet
innebdr framst att uppgifter som ar av betydelse for framstéliningen ska vara
korrekta och att framstallningen inte far vara vilseledande, till exempel
genom att véasentliga uppgifter uteldmnas.

Kraven pa opartiskhet och saklighet tillampas enligt Granskningsnamndens
praxis i princip fullt ut pa programledare, reportrar och andra som genom sin
stéllning i ett program kan uppfattas som foretradare for programforetaget.
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Med hansyn till den vidstrackta yttrandefriheten kan kraven stéllas lagre i
fraga om intervjuade, debattdeltagare och andra sa kallade tillfalliga
medverkande.

GRANSKNINGSNAMNDENS BEDOMNING

Granskningsnamnden konstaterar att de tre debattérerna i Nyhetspanelen var
tillfalliga medverkande som gav uttryck for sina personliga asikter om
Sverigedemokraterna. Deras uttalanden strider inte i sig mot kraven pa
opartiskhet och saklighet i Sveriges Televisions sandningstillstand. Det kan
diskuteras om inte programledaren intog ett val okritiskt forhallningssatt till
America Vera-Zavalas flera ganger upprepade pastaenden om att
Sverigedemokraterna ljuger. Granskningsnamnden kan dock inte finna att
programledarens satt att agera under den direktsédnda diskussionen innebar ett
stallningstagande i strid med kravet pa opartiskhet.

Detta beslut har fattats av Kerstin Calissendorff, Jan-Erik Billinger,

Per Frankelius (skiljaktig), Olle Lidbom, Annika Ahnberg, Henrik Jermsten
och Pia Brandelius (skiljaktig) efter féredragning av Helena S6derman.
Den skiljaktiga meningen framgar av sidan 4.

Pa Granskningsnamndens véagnar

Kerstin Calissendorff

Helena Séderman
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SKILJAKTIG MENING

Ledaméterna Per Frankelius och Pia Brandelius var skiljaktiga. Enligt deras
mening borde beslutet under rubriken Granskningsndmndens bedémning ha
féljande lydelse.

Granskningsndmnden konstaterar att de tre debattérerna i Nyhetspanelen var
tillfalliga medverkande som gav uttryck for sina personliga asikter om
Sverigedemokraterna. Deras uttalanden strider inte i sig mot kraven pa
opartiskhet och saklighet i Sveriges Televisions sandningstillstand.
Granskningsnamnden anser dock att America Vera-Zavalas flera ganger
upprepade pastaenden om att Sverigedemokraterna ljuger pa nagot satt borde
ha ifragasatts av programledaren. Genom att nagon balansering av dessa
uttalanden inte skedde strider inslaget mot kravet pa opartiskhet.

Detta ar en elektronisk kopia av beslutet. Namnunderskrifter finns pé originalhandlingen som forvaras hos namnden.



